DERINIMO PAZYMA

Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m. geguzés 4 d. nutarimo Nr. 511 ,,Dél instituciju
atliekamy prieZitiros funkcijy optimizavimo* pakeitimo projekto (Nr.: 26-4319)

Eil. | Institucijos, su kuria Pastabos ir pasitlymai Zyma apie pastabas ir pasialymus, j Kuriuos
Nr. | derinta, pavadinimas, nebuvo atsiZvelgta arba atsizvelgta i§ dalies
rasto data ir numeris
1. | Lietuvos Respublikos ] atnaujinta Ukio subjekty veiklos priezilirg | Kultiiros ministerijos argumentacija pernelyg susiaurina tiek—

kultiiros ministerija

2026-04-03 rastas Nr.
S-709

atlickan¢iy subjekty saraSo (toliau - Sarasas) redakcijg
siiloma jtraukti Lietuvos kino centrg prie Lietuvos
Respublikos ministerijos (toliau — LKC), motyvuojant tai tuo,
kad pagal Lietuvos Respublikos kino jstatymo 13 straipsnio 4
dalies nuostata LKC yra jgaliota atlikti $io jstatymo kino
filmy vieSo rodymo reikalavimy ir kino filmy registravimo
Filmy registre registro informacinéje sistemoje tvarkos
priezitrg.

Kulttros ministerijos nuomone, minéta Kino jstatymo
13 straipsnio 4 dalies nuostata yra per siaura, lyginant su
Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatyme
itvirtinta iikio subjekty veiklos prieziliros administraciniy
veiksmy imtimi, kuri apima teisés akty laikymosi kontrolg,
patikrinimy atlikima, poveikio priemoniy (sankcijy) taikyma,
privalomy nurodymy teikima. Sioje situacijoje bitina
pabrézti, kad jgyvendindamas Kino jstatymo jam deleguotus
1galiojimus, LKC atlieka formaliy Kino jstatymo reikalavimy
vykdymo, o ne reguliacinio pobtidzio tkio subjekty veiklos
priezitirg. Lietuvos Respublikoje veikla kino srityje néra
licencijuojama, néra jtvirtinty specialiyjy veiklos leidimy -
filmg vieSai rodyti turi teis¢ bet kuris subjektas (ypac
neatlygintinai). Tokiai veiklai pakanka reikiamy kirinio
panaudojimo teisiy, bet ne tikinés veiklos leidimy.

Pagal Lietuvos Respublikos kulttiros ministro 2012 m.
geguzes 8 d. jsakymu Nr. [V-320 ,,Dél Lietuvos kino centro
prie kultliros ministerijos nuostaty® patvirtintus nuostatus
LKC jgyvendina valstybés politika kultiros ministrui

VA], tiek Kino jstatymo nuostaty turinj ir jy taikymo apimtj.
Vertinant sistemiskai, yra pagrindas laikyti LKC tikio subjekty
veiklos priezitirg atliekanciu subjektu.

Pirma, pagal VAI sampratg tikio subjekty veiklos prieziiira néra
siejama vien su licencijavimu ar placios apimties reguliavimu.
Esminis kriterijus — ar subjektas vykdo teisés akty laikymosi
kontrole, t. y. ar turi jgaliojimus tikrinti, kaip laikomasi iikio
subjektui priskirty teisés akty reikalavimy (VAI 31 str. 1 d.).
Kino jstatymo 13 str. 4 d. LKC aiSkiai pavesta vykdyti kino
filmy vieSo rodymo reikalavimy ir registravimo tvarkos
priezitirg. Tai néra vien ,,formali funkcija® — tai teisés akty
laikymosi kontrolé¢ konkrecioje tikinés veiklos srityje (filmy
vieSas rodymas), kuri atitinka VAI vartojamg prieziiiros
samprata.

Antra, argumentas, kad veikla kino srityje néra licencijuojama,
néra teisiSkai reikSmingas. VA] IV skyrius taikomas visoms
tikinés veiklos formoms, nepriklausomai nuo to, ar jos yra
licencijuojamos.  Priezitra gali  buti  vykdoma ir
nelicencijuojamoje veikloje, jeigu egzistuoja privalomi teisés
akty reikalavimai (Siuo atveju — dél filmy registravimo ir vieso
rodymo salygy). Todél vien licencijavimo nebuvimas
nepaneigia priezitiros funkcijos egzistavimo.

Trecia, LKC atliekama priezitira turi reguliacinj poveikj. Filmy
registravimo ir vieSo rodymo reikalavimy laikymasis yra
privaloma sglyga teisétam veiklos vykdymui. Tokia prieZiiira
daro tiesioging jtaka ukio subjekty elgsenai rinkoje. Net jei
praktikoje sankcijy taikymas yra ribotas ar deleguotas kitoms




pavestose Lictuvos kultiros sklaidos, materialiojo ir
nematerialiojo kultiiros paveldo, profesionaliojo bei mégéjy
meno srityse, jo veikla faktiSkai orientuota j kino valstybinio
finansavimo administravimag, ekspertinj vertinimg ir kino
sektoriaus skatinima.

Kulttiros ministerijos nuomone, formalizavus LKC
kaip ukio subjekty veiklos priezitrg atliekan¢io vieSojo
administravimo subjekto statusa, $iai institucijai zenkliai ir
nepagrijstai  padidéty administraciné nasta, iSrySkéty
specifiniy administraciniy geb¢jimy trikumas. Siekiant
tinkamai jgyvendinti $iai institucijai i§ esmeés naujas VieSojo
administravimo jstatyme jtvirtintas iikio subjekty veiklos
priezitiros funkcijas, LKC reikeés papildomy administraciniy,
zmogiskyjy ir finansiniy resursy, kurie néra suplanuoti, o jy
naudojimas i§ esmés biity neproporcingas, atsizvelgiant |
atliekamy funkcijy apimtj.

Apibendrindama  anksC¢iau  pasakyta, Kultiiros
ministerija sitlo iSbraukti i§ Sgraso 37 punktg —,,37. Lietuvos
kino centras prie Kultiiros ministerijos®.

institucijoms, tai nepaneigia pacios prieziiros funkcijos
buvimo.

Argumentai dél administracinés nastos ar papildomy resursy
poreikio néra teisiniai kriterijai sprendziant dél subjekto
priskyrimo prie prieziiirg atliekanciy subjekty. Institucijos
statusas nustatomas pagal jai pavestas funkcijas, o ne pagal tai,
ar jai patogu jas jgyvendinti. Be to, LKC jau vykdo atitinkamas
priezitiros funkcijas pagal specialyjj jstatyma, todél jtraukimas
1 saraSg nekeicia funkcijy apimties, o tik uztikrina jy sistemiska
taikyma pagal VAL

2. | Transporto
kompetenciju
agentiira

10-303

2026-04-20 rastas Nr.

Atkreipiame démes), kad Agentiiros Civilinés
aviacijos sektoriaus tkio subjekty veiklos prieziira yra
vykdoma vadovaujantis 2018 m. liepos 4 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamente (ES) 2018/1139! ir jo
deleguotuosiuose  bei  jgyvendinamuosiuose  Europos
Komisijos reglamentuose nurodytais tikslais ir principais,
kurie yra tiesioginio taikymo ir imperatyvis. Pagrindinis
Reglamento (ES) 2018/1139 tikslas — nustatyti ir i$laikyti
vienodg aukstg civilinés aviacijos saugos lygj. Tuo tikslu
Europos Sajungos aviacijos saugos agentiira nuolat ir
periodiskai vykdo Agentiiros vykdomos veiklos tikio subjekty
priezitiros srityje patikrinimus ir atitinkamai vertina (2 kartus
per metus) Agentiros turimus ZzmogiSkuosius resursus ir jy

IS dalies atsiZvelgta. Apraso 12.3 p. (patikslintame Aprase
11.3.1.-11.3.9 p.) suteiktas rekomendacinis pobudis,
panaikintas 11 p.

Pastaboje keliami argumentai dél specifinio civilinés aviacijos
sektoriaus reguliavimo ir riboty iStekliy yra suprantami, taciau
jie nesudaro pakankamo pagrindo visas Apraso 9-14 punkty
nuostatas paversti rekomendacinémis.

Reglamentas (ES) 2018/1139 nustato aukStus ir imperatyvius
aviacijos saugos standartus, taciau jis nereglamentuoja
nacionaliniy  prieziliros institucijy veiklos  vertinimo,
patikrinimy nasStos matavimo ar horizontaliy valdymo
priemoniy, tokiy kaip rodikliy sistema ar atskaitomybé. Tai
reiSkia, kad ApraSo nuostatos néra konkuruojancios ar
priestaraujancios ES teisei — jos veikia papildomai,

12018 m. liepos 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2018/1139 dél bendryjy civilinés aviacijos taisykliy, ir kuriuo jsteigiama Europos Sajungos aviacijos saugos agentiira, i$
dalies kei¢iami Europos Parlamento ir Tarybos reglamentai (EB) Nr. 2111/2005, (EB) Nr. 1008/2008, (ES) Nr. 996/2010, (ES) Nr. 376/2014 ir direktyvos 2014/30/ES ir 2014/53/ES bei
panaikinami Europos Parlamento ir Tarybos reglamentai (EB) Nr. 552/2004 ir (EB) Nr. 216/2008 bei Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 3922/91, su visais pakeitimais.




pakankamuma prieZitros funkcijy tinkamo
vykdymo uztikrinimui.

Pazymime, kad Nutarimo projektu kei¢iamo
Institucijy atliekamy priezitros funkcijy optimizavimo gairiy
apraSo (toliau — Aprasas) 9-14 punktuose nustatomi
ipareigojimai tikio subjekty veiklos prieziiirg atlickan¢ioms
institucijoms  zenkliai padidins administracing nasta
Agentiirai ir turés tiesioging jtaka ir taip Siuo metu ribotiems
ir trikstamiems Zmogiskiesiems resursams bei padidins
papildomy zmogiskyjy resursy poreikj. Pirmiau minéti
reikalavimai betarpiSkai jtakos ukio subjekty veiklos
prieziiirg atliekan¢iy Agentiiros darbuotojy tiesiogines

v —

institucijos

subjektams d¢l specifiniy administraciniy gebéjimy trikumo,
o taip pat ir dél dalies funkcijoms vykdyti numatyto laiko
paskyrimo administracinio pobuidzio reikalavimy vykdymui
bei uztikrinimui.

Taip pat paminétina, kad Apraso pirmiau minétais
punktais sukuriami papildomi jpareigojimai institucijoms
turés tiesioging jtaka ne tik paciai Agenturai, bet ir Agentiiros

iZil subjektams atsizvelgus | tai, kad
atlyginimo dydis uz teikiamas Agentiros paslaugas yra
nustatomas (apskai¢iuojamas) vadovaujantis ekonomisSkai
pagrista paslaugos savikaina, tod¢l padidéjus su paslaugos
teikimu susijusiy funkcijy apimtims ir ZmogiSkiesiems
resursams, atitinkamai padidés finansin¢ naSta ir

Atsizvelgus | tai, sitilytina nustatyti, kad Apraso 9-14
punktuose jtvirtintos nuostatos yra rekomendacinio
pobiidzio.

stiprindamos iikio subjekty prieziiiros kokybés valdyma
nacionaliniu lygmeniu.

ApraSo 9-14 punktai nenustato naujy materialiniy prieziiiros
funkcijy — jie jtvirtina tik veiklos matavimo, planavimo ir
atskaitomybés principus. Kitaip tariant, jie nekeicia prieziiiros
turinio ar intensyvumo, o tik sukuria instrumentus Siai veiklai
vertinti ir optimizuoti. Todél teiginys, kad Sios nuostatos
»atitrauks® darbuotojus nuo tiesioginiy funkcijy, yra i§ dalies
nepagrjstas — tinkamai jgyvendintos jos, prieSingai, leidzia
efektyviau paskirstyti iSteklius ir sumazinti perteklinius
patikrinimus.

Argumentas dél zmogiskyjy istekliy trikumo negali buti
laikomas pakankamu atsisakyti standartizuoto veiklos
vertinimo. Bitent riboty iStekliy kontekste tampa kritiSkai
svarbu turéti aiskius rodiklius, leidZiancius jvertinti, ar iStekliai
naudojami efektyviai, kur susidaro didziausia nasta ir kokios
priezitiros formos duoda didziausig rezultata. Be tokiy
duomeny sprendimai dél resursy paskirstymo i§ esmés lieka
nepakankamai pagristi.

Deél galimo poveikio tikio subjektams per paslaugy kainodarg —
pazymétina, kad ApraSo nuostatos kaip tik yra orientuotos i
administracinés nastos mazinimg (pvz., per patikrinimy
trukmés, daznumo ar metody optimizavimg). Ilgalaikéje
perspektyvoje tai sudaro prielaidas mazinti bendrg reguliacing
nasta, o ne ja didinti. Trumpalaikis administraciniy procesy
adaptavimas nebiitinai lemia reikSmingg ar sisteminj kaSty
augima.

Sitlymas $ias nuostatas paversti rekomendacinémis i$ esmés
paneigty jy tiksla. Jei rodikliy nustatymas, patikrinimy nastos
skai¢iavimas ir atskaitomybé¢ biity tik pasirenkami, skirtingos
institucijos taikyty nevienodus standartus arba jy visai
netaikyty. Tai lemty fragmentuotg praktika, neleisty palyginti
institucijy veiklos ir apsunkinty prieZitiros sistemos tobulinimg
nacionaliniu mastu. Svarbu pabrézti, kad ApraSo nuostatos yra
pakankamai lanks¢ios — jos leidzia institucijoms pacioms
pasirinkti rodikliy formuluotes, duomeny rinkimo apimtj ir




metodus, atsizvelgiant  jy veiklos specifika, jskaitant aukstai
reguliuojamus sektorius, tokius kaip civiliné aviacija. Tai
reisSkia, kad jos gali biti jgyvendinamos proporcingai,
nepazeidziant specialiojo sektoriaus reguliavimo reikalavimy.

Lietuvos kino centras
prie Kultiros
ministerijos
2026-04-01 rastas Nr.
S-267

Lietuvos kino centras prie Kultliros ministerijos (toliau —
LKC) iSnagriné¢jo gauta derinti Lietuvos Respublikos
Vyriausybés nutarimo ,.D¢él Lietuvos  Respublikos
Vyriausybés 2010 m. geguzés 4 d. nutarimo Nr. 511 ,,Dél
institucijy atliekamy priezitiros funkcijy optimizavimo*
pakeitimo* projekta (toliau — Nutarimo projektas) ir pazymi,
kad nesutinka su jame iSdéstytu sitilymu j Ukio subjekty
veiklos priezitrg atlieckanciy vieSojo administravimo subjekty
(toliau — Priezitira atliekantis subjektas) sarasg jtraukti LKC.

Savo iSvadag grindziame tiek teisinio
reglamentavimo, tiek LKC, kaip vieSojo sektoriaus
organizacijos veiklos ypatumais.

Pagrindiniai teisés aktai, reglamentuojantys
LKC veiklg yra Lietuvos Respublikos kino jstatymas ir LKC
nuostatai. Sie dokumentai jtvirtina esmines LKC vykdomas
funkcijas bei keliamus reikalavimus. Paminétina, kad Kino
Istatymo 4 straipsnio 2 dalyje yra iSdéstytos LKC funkcijos:

,,2. Lietuvos kino centras:

1) dalyvauja formuojant valstybés kino politika;

2) jgyvendina valstybés kino politika, atlieka
Siame jstatyme ir kituose teisés aktuose jam pavestas
funkcijas;

3) skiria kino valstybinj finansavimg ir
kontroliuoja jo naudojimg bei atsiskaitymg uz jj;

4) skiria valstybés stipendijas kino kultiiros ar
meno kiir¢jams;

5) vykdo kino edukacijos ir kino kultiiros
sklaidos veiklas;

6) renka ir skelbia informacija ir statistikg apie
Lietuvos kina;

Kino jstatymo 4 str. 2 d. 8 p. aiSkiai nustatyta, kad Lietuvos
kino centras priziiiri, kaip juridiniai ir fiziniai asmenys laikosi
kino filmy vieSo rodymo reikalavimy ir filmy registravimo
Filmy registre tvarkos. Tokia funkcija savo turiniu atitinka
Viesojo administravimo jstatymo prasme vykdoma teisés akty
laikymosi prieziiirg.

VAI 31 str. 2 d. nustatyta, kad laikoma, jog vieSojo
administravimo subjektas vykdo ukio subjekty veiklos
prieziiirg, jeigu atlieka iikio subjekty veiklos patikrinimus.
Kino jstatyme LKC suteikti jgaliojimai prizitréti teisés akty
reikalavimy laikymasi suponuoja ir faktinj tikrinimo bei
vertinimo funkcijos vykdyma. Aplinkybe, kad kino veikla néra
licencijuojama, savaime nepaneigia iikio subjekty veiklos
prieziiros vykdymo. Ukio subjekty priezilira pagal VA] néra
siegjama tik su licencijavimo sistema ar poveikio priemoniy
taikymu — pakanka teisés akty laikymosi kontrolés funkcijos.
Tai, kad didzioji LKC veiklos dalis yra susijusi su kultiiros
politikos jgyvendinimu, nepaneigia atskiry priezitiros funkcijy
egzistavimo. | sarasa jtraukiami subjektai vertinami pagal tai,
ar jie vykdo bent dalj tikio subjekty veiklos prieziiiros funkcijy,
o ne pagal dominuojantj institucijos veiklos pobidj.

Nutarimo ir ApraSo nuostatos nesukuria naujy LKC priezitiros
funkcijy ar naujo teisinio rezimo, o tik nustato bendrus
priezitros veiklos organizavimo principus subjektams, kurie
tokias funkcijas jau vykdo pagal specialiuosius teisés aktus.
Argumentai d¢l riboty Zmogiskyjy ar finansiniy iStekliy néra
pakankamas pagrindas nejtraukti institucijos j sarasg, nes
ApraSo nuostatos taikomos proporcingai, o dalis jy yra
rekomendacinio pobiidzio. Be to, Nutarimas nereikalauja
steigti naujy struktiiriniy padaliniy ar kurti naujy priezitiros
mechanizmy.




7) suteikia filmy indeksus pagal zilirovy
amziaus cenzg filmams, kuriuos ketinama rodyti kino
teatruose;

8) prizitri, kaip juridiniai ir fiziniai asmenys
laikosi Sio jstatymo kino filmy vieSo rodymo reikalavimy ir
kino filmy registravimo Filmy registre tvarkos;

9) kaupia kino paveldg ir
prieinamuma.‘

Kino jstatymo 13 straipsnio 4 dalyje
suformuluota nuostata turi tiesiogines sgsajas su 4 straipsnio
2 dalies 7 ir 8 punktais, taciau svarbu akcentuoti, kad i§ esmés
LKC nustatytos funkcijos yra politikos jgyvendinimo ir
skatinamojo pobiuidzio ir nesusijusios su tikio subjekty veiklos

uztikrina  jo

prieziira ar kontrole, kaip ji apibrézta VieSojo
administravimo jstatyme. LKC didzigja savo veiklos
apimtimi  uztikrina  kino  valstybinio  finansavimo

administravima, taip pat riipinasi kino kultiiros sklaida, kino
paveldo klausimais. Minéta Kino jstatymo 13 straipsnio 4
dalies nuostata apima tik formaliy jgaliojimy LKC nustatyma,
siekiant nustatyti, kuri institucija koordinuoja jtvirtinty
reikalavimy filmy rodymui (ta¢iau ne iikio subjekty veiklos
priezitirai) laikymasi. Lietuvoje filmg vieSai rodyti turi teise
bet kuris subjektas (ypa¢ neatlygintinai), jei turi jgijes tam
reikiamas teises (kiirinio panaudojimo).

Pagal Lietuvos Respublikos viesojo
administravimo jstatymg, tkio subjekty veiklos prieziiira
apima teisés akty laikymosi kontrole; patikrinimy atlikima;
poveikio priemoniy (sankcijy) taikyma; privalomy nurodymy
teikimg. Pazymime, kad LKC nevykdo tokio pobiidzio
funkcijy, nes neatlieka planiniy ar neplaniniy iikio subjekty
patikrinimy; nevykdo reguliacinés priezitiros Kino rinkos
dalyviams, nes veikla kino srityje néra licencijuojama, néra
itvirtinty specialiyjy veiklos leidimy.

LKC veiklos pobidis — kultiros politikos
jgyvendinimas, kino srities profesionalios raidos kiirybos ir
menine prasme skatinimas, 0 ne kino srityje veikianéiy

LKC jtraukimas j sgrasg uztikrinty vienoda priezitros funkcijy
vykdymo standarty taikymga visiems vieSojo administravimo
subjektams, kurie pagal specialiuosius jstatymus vykdo teisés
akty laikymosi priezitrg tikio subjekty atzvilgiu.




subjekty prieziira. Remiantis LKC nuostatais LKC veikia
kaip kultiiros politikos jgyvendinimo institucija, jo veikla
orientuota j Kino valstybinio finansavimo administravima,
ekspertinj vertinimg ir Kino sektoriaus skatinima. Net ir tais
atvejais, kai LKC vertina projekty jgyvendinimg, tikrina
valstybés biudzeto 1Sy panaudojimg kino projektams
jgyvendinti, §i veikla didzigja dalimi Yyra sutartiniy
isipareigojimy kontrolé, o ne iikio subjekty veiklos priezitira
vieSojo administravimo prasme.

LKC jtraukimas j Prieziiirg atlickanc¢iy subjekty
sarasg neatitikty faktinio institucijos veiklos pobiidzio; galéty
sukelti teisinj neapibréztumg dél LKC kompetencijy riby
pagal esamg reglamentavimg; iSkreipty LKC kaip kultiiros
politikos jgyvendinimo institucijos statusg. Be to, LKC yra
labai maza vieSojo sektoriaus organizacija, kuri dél jai
skiriamy riboty iStekliy bei keliamy veiklos tiksly kultiiros
politikos srityje, neturéty papildomy zmogiskyjy istekliy ir
reikiamo finansavimo, siekiant tinkamai jgyvendinti Priezitirg
atliekantiems subjektams keliamus reikalavimus.

Vadovaudamiesi  iSdéstytais  argumentais,
prasytume ] juos atsizvelgti ir atsisakyti siilymo Nutarimo
projektu numatomame tvirtinti Ukio subjekty veiklos
prieziiirg atliekanciy vieSojo administravimo subjekty sarase
jtraukti - LKC - ir atitinkamai jame iSbraukti saraso 37 punkta
—,,37. Lietuvos kino centras prie Kultiros ministerijos®. Kity
pastaby ir pasitilymy Nutarimo projektui neturime.

Narkotiky, tabako ir
alkoholio kontrolés
departamentas
2026-04-02 rastas

Nr. S-414

2. Del Apraso 14.2 punkto. Neplaniniai patikrinimai atliekami
tik esant VAI numatytam pagrindui. Neplaniniai patikrinimai
paprastai skirti konkreciai situacijai ar galimam pazeidimui
jvertinti, todél jy eiga, trukmé ir tkio subjekto patiriama
administraciné nasta kiekvienu atveju gali labai skirtis. Be to,
administracinés naStos  apskaiiavimui gali  prireikti
papildomy duomeny i§ tikrinamy wkio subjekty, taip
sukuriant papildoma ir neproporcingg administracing nasta
tkio subjektui, teikianciam atsakyma 1 Departamento
paklausima.

Neatsizvelgta. ApraSo 14.2 p. (patikslinto projekto 12.2 p.)
jtvirtintas neplaniniy patikrinimy nastos skai¢iavimo modelis
yra butent sukurtas taip, kad iSvengty perteklinés
administracinés nastos, kuri minima pastaboje. Skirtingai nei
planiniy patikrinimy atveju nejskai¢iuojamas pasiruoS$imo
laikas (Ti), vertinamas tik faktinis patikrinimo metu sugaistas
laikas (T), naudojamas vidutinis statistinis Salies valandinis
bruto darbo uzmokestis (L). Tai reiSkia, kad modelis remiasi
priezitirg atliekanCio subjekto turimais duomenimis




(patikrinimo trukme) ir viesai prieinama statistika, 0 ne
individualiais tikio subjekty duomenimis.

Formulé PNn = (2 x T) x L yra paremta proporcingumo logika
ir nereikalauja jokio papildomo informacijos rinkimo i§ tkio
subjekty. Koeficientas ,,2 x T* atspindi tipinius tikio subjekto
laiko kastus, todél nereikia apklausti iikio subjekty, nereikia
rinkti individualiy finansiniy ar organizaciniy duomeny,
eliminuojama pastaboje minima papildoma administraciné
nasta.

Neplaniniy patikrinimy kintamumas néra klifitis, o prieSingai —
argumentas naudoti biitent tokj modelj. Standartizuota formulé
leidzia uztikrinti palyginamumg tarp institucijy ir laikotarpiy,
identifikuoti bendras tendencijas, vertinti, ar neplaniniai
patikrinimai néra pertekliniai.

Atsisakius vertinti neplaniniy patikrinimy nasta, biity paZeistas
proporcingumo principas, kylantis i§ VAL nes dalis priezitiros
veiklos (daznai jautriausia tkio subjektams) likty nejvertinta,
nebiity galima objektyviai jvertinti bendros priezitiros nastos.




